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1. FUNCIONES DE LA CATEDRA

El Espacio de Definicion Institucional perteneciente al plan de estudios del Primer
Afo de la Tecnicatura en artes visuales, posibilita a los estudiantes aproximarse al
analisis de las producciones artisticas desde el marco tedrico de la Semiédtica de las artes.
Este campo constituye una herramienta imprescindible para la produccién estético-
artistica y su conocimiento permite a los estudiantes continuar su formacion académica
con herramientas tedricas sélidas para la produccion y reflexion sobre la practica artistica.

2. FUNDAMENTACION

En el contexto de una necesaria adquisicion y practica de competencias profesionales
especificas que posibiliten un abordaje sistematico y creativo del hecho artistico, la
semiotica ha atendido a las producciones humanas (en general) y al arte (en particular)
como postulados signicos y desde alli como parte de una trama cultural. Esta capacidad
vinculante, en un marco actual de general entendimiento de la practica y la teoria artistica
como realidades autbnomas en permanente tension, se presenta necesaria respecto a la
posibilidad de aportar lineas tedrico- conceptuales que contribuyan a superar las diferencias
entre la instancia de produccion y de recepcion.

Es por ello que el Espacio de Definicion Institucional, como parte del plan de estudios
del Primer Ano de la Tecnicatura en artes visuales, orienta sus contenidos al estudio de
la Semidticade las artes como un campo imprescindible para la produccién de obras
estético-artisticas al posibilitar una lectura de la historia social en la que se integran los
programas estéticos, las discusiones politicas y las modelizaciones culturales en el dialogo
produccion-recepcion signica. Atendiendo a la complejidad de este campo, se buscara
introducir a los estudiantes en teorias general de los signos para derivar desde alli a la
comprension de sus propios objetos profesionales como instrumentos activos y
responsables en la dinamica socio-cultural en las que surgen. Para ello, el programa se
organiza en cuatro unidades. La primera (l) destinada a introducir las problematicas del
signo, la comunicacién, el lenguaje. La segunda (ll) reservada a orientar estas
problematicas a las producciones artisticas con las limitaciones y extensiones que esto
posibilita.La tercera (lll), a presentar las coordenadas de la cooperacion textual que en la
cuarta unidad (V) seran puestas en ejercicio practico mediante modos de produccion
signica. De este modo, se propone la posibilidad de expandir la aproximacion y el analisis
del hecho artistico para desarrollar vinculos dialdgicos, cooperativos y, por ello, éticos y
responsables en la produccion de obras. Esto atafie a las carreras de formacién artistica
como un modo de contribuir a ampliar el horizonte de lasespecificidades del profesional de
las artes.



3. EXPECTATIVAS DE LOGRO

Al finalizar la cursada, los estudiantes estaran en condiciones de:
Entender a la cultura como semiosis, encarando la dimensién social del sentido y la
dialogicidad en la conformacién de practicas y discursos artisticos.
Utilizar herramientas teodrico-practicas en el analisis y en la generacién de diferentes
tipos deproducciones estético-artisticas.
Indagar, interpretar y analizar criticamente las problematicas que convocan sus
propias obrasy las de otros al interior de procesos complejos de produccion de
sentido.
Analizar y producir obras de arte a partir de pautas metodoldgicas que permitan la
evaluacionde caracteristicas inherentes al contexto cultural especifico.
Tomar responsabilidad por sus practicas artisticas en tanto producto socio-cultural
transformador.

4. PROPOSITOS DEL DOCENTE

Introducir en el conocimiento de las teorias generales de los signos y la significacion y
su productividad para pensar la construccion de sentidos en el campo de las artes.
Fomentar el valor de la Semiética en tanto ciencia exploratoria del sentido y su
capacidad heuristico-metodoldgica para la descripcidén de las practicas simbdlicas, en
el marco de las disciplinas humanisticas y sociales. Propiciar un acercamiento a las
herramientas tedrico- practicas de la semiotica visual como una forma de trabajo y
reflexion sobre sus propias practicas artisticas.

Afianzar la condicién cultural de las producciones estético-artisticas y el sentido social
del significado, atendiendo sus consecuencias politicas.

Animar el intercambio respetuoso de ideas y experiencias entre estudiantes, ex
alumnos y docentes, incentivando la participacion activa, la expresion escrita y oral y el
trabajo en grupo.

5. ENCUADRE METODOLOGICO

Se utilizara como metodologia la instruccion didactica ya que posibilita la explicitacion
de conceptos e informacion. Esto permitira que los estudiantes comprendan
problematicas y adquieran los conocimientos tedricos y conceptuales que seran
herramientas para la comprensién de los procesos culturales, el analisis de textos
visuales y su produccion. Asimismo, se fomentara el debate e intercambio de ideas a
partir de una modalidad aula-taller ya que enriquece las reflexiones y permite la
negociacién de los diferentes puntos de vista en el analisis de producciones artisticas.
Esta instancia se articulara con el trabajo grupal a partir de la presentacion de trabajos
practicos.
El espacio curricular se organizara a partir de la lectura del material bibliografico y el
visionado de imagenes de producciones estético-artisticas pertinentes a cada tema.

6. RECURSOS Y ESTRATEGIAS
Se utilizaran los siguientes recursos didacticos:
Abordaje tedrico: bibliografia seleccionada para cada tematica (articulos académicos, capitulos
de libros, ponencias en congresos)
Elaboracion de trabajos practicos grupales.
Fichas, documentos de trabajo: Material didactico elaborado para uso interno de la catedra que
implica una seleccién y recorte puntual de los contenidos pertinentes; guias de trabajo en clase
en base a la bibliografia para el desarrollo de actividades
Imagenes: Seleccion de imagenes para analizar con las herramientas tedricas vistas.
Trabajo participativo: Instancias de debate en el aula; clase expositiva
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7. CONTENIDOS (por unidad didactica)

UNIDAD 1. La ciencia de los signos como teoria general de la cultura

Semiologia y Semiotica. El sujeto de la semidtica. Estimulo, sefal, informacion. Signo
natural y signo no-intencional. Sistemas y codigos. Ferdinand de Saussure y el modelo
binario de signo. Nocion de «sistema», «relacién» y «valor». Charles S. Peirce y la
semiotica pragmatica: el modelo ternario de signo, triparticién del signo y la semiosis
ilimitada. Fenomenologia de la primeridad, la segundidad y la terceridad. Roland
Barthesy su vocacion translinglistica: la exploracion de diversos sistemas de
significacién. Simbolo, indice, icono. Sintoma, indicio, huella. Confluencias teodricas
hacia el Primer Programa Semidtico. Peirce, Gramsci, Wittgenstein. Rossi- Landi y el
lenguaje ideoldgico.

UNIDAD 2. Semidticas del texto estético-artistico

La imagen como signo, texto y discurso. Arte y objeto estético segun Mijail Bajtin.
Enunciado, enunciacion y dialogismo. Géneros discursivos. Circulo de Praga y la
Escuela de Tartu. luri Lotman y la semiotica de la cultura: texto, memoria y simbolo.
Aproximacion a la semiética del teatro. La relacion entre texto y representacion; del
texto dramético al texto espectacular. Semiotica del cine: camara y punto de vista del
Director. Transposicion filmica. Traduccion intersemidtica.

UNIDAD 3. Semiodtica de larecepciéon y de la apertura

Texto, comunicacién, contexto y co-texto. lconismo y semejanza. ldeologia y texto.
Teorias textuales y los fundamentos de la cooperacién textual. Novela popular y cultura
de masas. Textos cerrados y textos abiertos. Hipercodificacion e hipocofidicacion. El
trabajo retérico sobre la imagen. Texto, diccionario y enciclopedia. Lector modelo y
Autor modelo como estrategias textuales. Previsiones y paseos inferenciales en la
actualizacion textual. Topic, isotopia e interpretante final. Fabula y Mundos posibles
como construcciones culturales. La deconstruccion como logica textual: la lucha por el
cédigo.

UNIDAD 4. Semiotica textual visual: los modos de produccidn signica

Tipologia de los modos de produccién signica. Ratio facilis y ratio difficilis. Relacion
tipo- espécimen. Modos de articulacion. Condiciones de produccion y reconocimiento.
Objeto dinamico, Objeto inmediato; Contenidos molares, Contenidos Nucleares y Tipos
Cognitivos. El texto estético como ejemplo de inversion.

8. BIBLIOGRAFIA (por unidad didactica)

UNIDAD 1. Laciencia de los signos como teoria general de la cultura

BARTHES, R. (1980) La cdmara licida: nota sobre la fotografia, Buenos Aires: Paidds, 2016.

BATHES, R. (1986) «Retdrica de la Imagen» en Lo Obvio y lo obtuso. Barcelona: Paidés, pp. 29 -44.

GARCIA MURILLO, R. (2009) “Entre el estructuralismo y su post: modelos de significacion en Roland Barthes”. Bajo

palabra, (4), pp. 297-306.

LATELLA, G. (1981) “Semidtica greimasiana y teoria de la comunicacion”, Achivum, pp. 451-462.

MANCUSO, H. (2009) «Critica peirceana al paradigma moderno», AdVersusS (en linea), abril-agosto, VI, 14-15.

MANCUSO, H. (2010) De lo decible. Entre semibtica y filosofia: Peirce, Gramsci, Wittgenstein, Buenos Aires: SB.

MARAFIOTI, R. (2004) Charles S. Peirce: el éxtasis de los signos, Buenos Aires: Biblos.

MENDEZ RUBIO, A. (1998) “La semiética y la accion social. Una aproximacion a las propuestas de Ferruccio Rossi-Landi”.
Semiosfera, (9), pp. 15-34.

PEIRCE, C. (1974) La ciencia de la semiética, Buenos Aires: Nueva vision, (seleccion)



ROSSI-LANDI, F. (1968) Il lenguaggio come lavoro e come mercato, Milano: Bompiani. (Seleccion)
VASQUEZ RODRIGUEZ, F. (1990) “La semiética. Una ciencia “explicativa” para “comprender” los
signos de la cultura”. Signo y pensamiento, (16), pp. 101-110.

Bibliografia complementaria

BARTHES, R. (1985) L’aventure sémiologique, Paris: Editions du Seuil (tr. esp. La aventura semioldgica, Barcelona:
Paidds, 1993).

MURILLO SANDOVAL, S. y VALLE CANALES, B. (2015) «EI signo y sus aproximaciones teéricas en el desarrollo de la
ciencia de la semiética». Razon y palabra, (91), pp. 1-28.

PEIRCE, C. (1931-58) The Collected Papers of Charles Sanders Peirce, Vols. 1-8, [CP]. Weiss, P., Hartshorne, C.
yBurks, A. W. (Eds.). Cambridge: Harvard University Press. (Seleccion).

SAUSSURE, F. de (1916) Cours de linguistique genérale (tr. esp. Amado Alonso, Curso de Linguistica

General. Buenos Aires: Editorial Losada, 1986).

UNIDAD 2. Semio6tica del texto estético-artistico

BAJTIN, M. (1986) Hacia una filosofia del acto ético, Barcelona: Anthropos, 1997.

BAJTIN, M. (1979) Estética de la creacion verbal, México: Siglo XXI, 1982.

BAJTIN, M. (1989) Teoria y estética de la novela, Madrid: Taurus.

CID, A. (2011) “Pasajes de la literatura al cine: algunas reflexiones sobre la problemética de la trasposicion filmica”,
Letras, (63-64), pp. 19-40.

FISCHER-LICHTE, E. (1988) «Hacia una comprension del teatro. Algunas perspectivas de la semidtica del teatro» en
Dispositio 13(33-35), pp. 1-28.

GAGO, J. (2001) «Teorias semidticas y semiética filmica», en Cuadernos (17), pp. 371-387.

LOTMAN, I. (1988) Estructura del texto artistico, Madrid: Akal.

LOTMAN, I. (1992) «El texto y el poliglotismo de la cultura», (1996): 83-90).

LOTMAN, |. y USPENSKI, B. (1971) «Sobre el mecanismo semiético de la cultura» en I. M. Lotman, La semiosfera IlI.
Semidtica de lasartes y de la cultura, Madrid: Céatedra, 2000, pp. 168-193.

MANCUSO, H. (2003) Palabra viva. Teoria textual y discursiva de Michail M. Bachtin, Buenos Aires: Paidos.

MANCUSO, H. (2013) «Contextos de accidn y contextos de interpretacion», AdVersus [en linea], 9,24. Pp.14-34.

SANTOS SANCHEZ, D. (2009) “El analisis del texto y los estudios teatrales”, Teatro: Revista de Estudios Culturales, (23),

pp. 135-148.
TOROP, P. (2002) “Intersemiosis y traduccion intersemiética”. Cuicuilco, 9(25), pp. 1-30.

Bibliografia complementaria

MANCUSO, H. (2015) «Genealogia estructuralista de la Escuela de Tartu». AdVersus, XII(28), pp. 34-68.

RODRIGUEZ BELLO, L. y VILLEGAS, C. (2008) «Una mirada estética a la lectura y la escritura, desde Baijtin».
Investigacion y postgrado, 23(2), pp. 119-144.

SAVOINI, S. (2010) «Los géneros discursivos: un puente entre lo social y lo textual» en Nuevos tiempos, nuevos
géneros. Formas del lenguaje audiovisual en la contemporaneidad, Cdrdoba: Ferreyra Editor, pp. 15-24.

UNIDAD 3. Semiética textual visual

ECO, U. (1962) Obra abierta, Barcelona: Planeta, 1984.

ECO, U. (1979) Lector in fabula, Barcelona: Lumen, 1999.

ECO, U. (1984) Semiética y filosofia del lenguaje, Barcelona: Lumen.

GOMEZ, F. (2002) “La construccién del lector: Lector in fabula. La cooperacién interpretativa en el
texto narrativo de Umberto Eco”, Tonos, (3), pp. 1-8.

MANCUSO, H. (2014) «Perspectivas narratolégicas del arte», AdVersus [en linea], 11, 27:9-31.

SORIN, A. (2021) «Deconstruccion: textualidad, hegemonia y diferencia», Question 3(68), pp. 1-20.

Bibliografia complementaria
ECO, Umberto (1976) Tratado de semidtica general, Barcelona: Lumen, 2005.

UNIDAD 4. Modos de produccion signica

ECO, U. (1979) «Perspectivas de una semiotica de las artes visuales», Revista de Estética, 2:5-14.1994

ECO, U. (1994) Seis paseos por los bosques narrativos, Barcelona: Lumen. (Seleccion)

MANCUSO, H. & NINO AMIEVA, A. (2016) «Lineamientos de una metodologia semidtica de analisis visual» (en

linea) en AdVersus, Xlll, 31,pp. 48-86.

MASSARIOL, D. et all. (2017) «Lineamientos metodolégicos de la semidtica del arte. | Jornadas de Investigacion del
Instituto deArtes del Espectaculo. Marzo. Instituto Artes del Espectaculo, Facultad de Filosofia y Letras,
Universidad de Buenos Aires.
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MASSARIOL, D. & NINO AMIEVA, A. (2020) «Metodologias de abordaje y de produccion de la estética del fragmento en
el arte argentino contemporaneo». IV Jornadas de Investigacién del Instituto de Artes del Espectaculo. Marzo.

Instituto Artes gel Espectaculo, Facultad de Filosofia y Letras, Universidad de Buenos Aires.
MASSARIOL, D. & NINO AMIEVA, A. (2021) «Aspectos teodrico-metodolégicos en el didlogo entre artistas e

investigadores». X1V Jornadas dellnstituto Payrd, Interdisciplinariedad y abordajes teérico-metodoldgicos en la

historia del arte. Facultad de Filosofia y Letras, Universidad de Buenos Aires.

Bibliografia complementaria
ECO, Umberto (1997) Kant y el ornitorrinco, Barcelona: Lumen, 1999.

9. PRESUPUESTO DE TIEMPO
Primer cuatrimestre segun Calendario académico

Primer cuatrimestre: 13/3 al 17/7

Unidad
didactica Fecha Contenido Lecturas Actividades
15/3 Programa- Presentacion Programa Presentacion de la
Unidad 1 Semiologia y Semiotica Cronograma materia
Vasquez Rodriguez | Trabajo en clase:
actividad de diagnoéstico
PRESENCIAL
Unidad 1 22/3 . El sujeto de la semiética. Mancuso Trabajo en clase: debate
Estimulo, sefal, informacion. Latella sobre los textos:
Ferdinand de Saussure y el preguntas
modelo binario de signo. Nocion Explicacion
de «sisteman, «relacion» y Puesta en comdn
«valor».

29/3 Ferdinand de Saussure y el Mancuso, Marafioti,
modelo binario de signo. Nocién | Peirce Trabajo en clase: debate
de «sistemay, «relacién» y sobre los textos:
«valory». Charles S. Peirce y la preguntas

Unidad 1 semidtica pragmatica: el modelo Explicacion
ternario de signo, triparticioén del Puesta en comun
signo y la semiosis ilimitada.

5/4 Fenomenologia de la Mancuso, Marafioti, | Trabajo en clase: debate
primeridad, la segundidad y la Peirce sobre los textos:
terceridad Simbolo, indice, icono. preguntas
Sintoma, indicio, huella Explicacién

Puesta en comun
12/4 Fenomenologia de la Mancuso, Marafioti, | Trabajo en clase: debate
primeridad, la segundidad y la Peirce sobre los textos:
terceridad Simbolo, indice, icono. preguntas
Sintoma, indicio, huella Explicacién
Puesta en comun
PRESENCIAL

19/4 Confluencias tedricas hacia el Mancuso Trabajo en clase: debate
Primer Programa Semiodtico. sobre los textos:

Peirce, Gramsci, Wittgenstein preguntas
Explicacion
Unidad 1 Puesta en comun

26/4 Roland Barthesy su vocacion Garcia Murillo, Trabajo en clase: debate
translinguiistica: la exploracion de | Barthes sobre los textos:
diversos sistemas de preguntas
Significacion Explicacion




3/5

Rossi- Landiy el
lenguaje ideoldgico.

Méndez Rubio

Trabajo en clase: debate
sobre los textos:
preguntas

Explicacion

Puesta en comUn

10/5 ACTIVIDAD EVALUATIVA PRESENCIAL

17/5 Arte y objeto estético segun Bajtin, Mancuso Trabajo en clase: debate
Mijail Bajtin. Enunciado, sobre los textos:
enunciacion y dialogismo. preguntas
Géneros discursivos Explicacion

Puesta en comun

24/5 Arte y objeto estético segun Bajtin, Mancuso Trabajo en clase: debate
Mijail Bajtin. Enunciado, sobre los textos:
enunciacion y dialogismo. preguntas
Géneros discursivos Explicacién

Puesta en comun
31/5 luri Lotman y la semidtica de la Lotman Trabajo en clase: debate
Unidad 2 cultura: texto, memoria y simbolo sobre los textos:
preguntas
Explicacién
Puesta en comun

716 luri Lotman y la semiética de la Lotman Trabajo en clase: debate
cultura: texto, memoria y sobre los textos:
simbolo. preguntas

Explicacion
Puesta en comun
PRESENCIAL

14/6 luri Lotman y la semidtica de la Trabajo en clase: debate
cultura: texto, memoria y Lotman sobre los textos:
simbolo. preguntas

Explicacién
Puesta en comun

21/6 Traduccion intersemi6tica Torop Trabajo en clase: debate
sobre los textos:
preguntas
Explicacién
Puesta en comin

28/6 Aproximacion a la semiética del Trabajo en clase: debate

teatro. sobre los textos:
Fischer Lichte preguntas
Santos Sanchez Explicacién
Puesta en comun
5/7 Semidtica del cine: camara y Gago, Cid Trabajo en clase: debate

punto de vista del director.
Transposicion filmica

sobre los textos:
preguntas
Explicacion
Puesta en comln

12/7 PARCIAL PRESENCIAL

17/7 al 28/7 Receso de invierno




10. ACTIVIDADES DE EXTENSION E INVESTIGACION

La ultima unidad de la asignatura comprende una instancia de investigacion/analisis de un
texto visual, con caracter de evaluacion, a realizar por los estudiantes.

11. EVALUACION

La catedra maneja un criterio de evaluacién que la entiende en su funcién didactica,
esto es, como un elemento indispensable para el perfeccionamiento de los procesos de
aprendizaje. De este modo, y teniendo como marco metodoldgico una opciénque centra su
atencion en la voz del estudiante y en su capacidad para pensar y construir conocimientos,
la evaluacién se convierte en un espacio de ejercicio, despliegue y expresion de los
conocimientos construidos desde sus propias perspectivas. Asimismo, la evaluacion se
entiende como una fuente fundamental desde la cual la Cétedra pueda elaborar
conclusiones acerca del desempefo de los estudiantes durante la cursada, al tiempo de
poder reelaborar estrategias en base a esas conclusiones, si fuera necesario.

Se realizardn dos parciales cuatrimestrales que apuntaran a la reflexién critica de
los temas tratados durante la cursada.

Todas estas propuestas seran evaluadas segun los siguientes criterios:

- Claridad, coherencia y capacidad de sintesis escrita y oral.

- Capacidad critica, originalidad y creatividad en la resolucion de los trabajos
practicos.

- Nivel de comprension alcanzado sobre los temas desarrollados en clase a través de
la pertinencia de las categorias seleccionadas y las relaciones establecidas entre
los conceptos tedricos y el analisis realizado.

- Participacion en clase y compromiso activo con la materia.

- Entrega en tiempo y forma de los trabajos practicos.

Finalmente, la devolucion de los resultados sera particular en cada caso, pero luego  se
colectivizardn las evaluaciones para que todos los estudiantes del curso tengan un
acercamiento a las producciones escritas de sus compafieros y pueda funcionar en ellos
como fuente de metaevaluacion a partir del conocimiento y analisis de sus propias
dificultades y sus fortalezas grupales.

Las evaluaciones parciales se aprueban con 4 (cuatro).

Para promocionar la materia se debe obtener una nota igual o superior a 7 (siete) en la nota
final de cada cuatrimestre, habiendo aprobado todas las instancias de evaluacion parcial al
interior de cada cuatrimestre.

La instancia de evaluacion final se aprueba con 4 (cuatro).

Lic. Prof. Daniela Sacb





